Zprava o hodnoceni vyuky v bakalafskych a navazujicich magisterskych studijnich
programech na Fakulté chemické VUT v letnim semestru akademického roku 2021/22

uvoD

V letnim semestru akademického roku 2021/22 probéhlo na Fakulté chemické VUT kazdorolni
hodnoceni kvality vyuky ze strany student(. Studenti méli mozZnost vyhodnotit vSechny povinné
a povinné volitelné predméty z letniho semestru 2021/22. Hodnoceni se vyplriovalo v elektronické
podobé do informacniho systému a bylo anonymni. Zprava se tykd hodnoceni jak predmétd
bakalarskych, tak predmétl navazujicich magisterskych studijnich programl a byla vypracovana
v souladu se Smérnici rektora ¢. 73/2017 (Pravidla pro hodnoceni vzdéldvaci Cinnosti studenty,
absolventy VUT a zaméstnavateli). Vedle hodnoceni pfedmétu samotného bylo moziné hodnotit
jednotlivé vyucujici a garanty vybraného predmétu. Predlozend zprava obsahuje vysledky ankety
k pfislusnému predmeétu, ke kterému se vyjadfilo alespon 15 % z celkového poctu studentd, ktefi
predmét absolvovali.

UDAJE O POCTU STUDENTU

V tabulce niZe je uveden prehled hodnoceni za uplynulych 5 let. Z hodnot je patrné, Ze pocet
hodnocenych predmétli vyuovanych v bakalarském i navazujicim magisterském studiu je v letnich
semestrech za poslednich 5 let témér shodny, nicméné pocet zodpovézenych formulard za vsechny
predméty poklesl témér o 40 %. K poklesu doslo i v pripadé priimérného poctu student( ucastnicich
se hodnoceni. Nejmensi procentudlni Gcast studentl dosahuje hodnoty 0,62 % a naopak nejvyssi Ucast
33,33 %. Z pohledu hodnoceni minimalnim pocétem, tj. 5 studenty, i u poc¢tu zodpovézenych formulari
za vsechny predméty také doslo k vyraznému poklesu, stejné jako u obecnych textovych otdzek
jednotlivych predmétl. Podobny trend byl zaznamenan jiZz v zimnim semestru téhoZ akademického
roku, ale nedosahoval tak vyraznych rozdilG ve srovnani s pfedchozimi 4 lety v pfipadé nejmensi a
nejvyssi % Ucasti studentl na hodnoceni predmétu.

Akademicky rok — letni semestr

Otazky 2017/18 2018/19 2019/20 2020/21 2021/22
pocet hodnocenych predmétl v semestru 78 93 77 95 90
pocet zodpovézenych formuldrd za vSechny 393 1087 794 786 458
predméty

pocet hodnocenych predmétli v semestru, 37 46 42 37 23

které hodnotilo aspon 5 studentd

soucet odpovédi na obecné textové otazky 314 357 276 402 196
u predmétl
pridmérna % ucast studentld na hodnoceni 12,7 15,4 15,3 14,2 10,73
predmétd
nejmensi % ucast studentd na hodnoceni 1,9 2,9 1,3 1,8 0,62
predmétu




nejvyssi % Ucast studentd na hodnoceni 50 33 100 50 33,33
predmétu

SEZNAM OTAZEK

Studenti mohou u kazdého predmétu odpovédét na vycet otdzek, z nichZ vétSina je vybérového
charakteru anebo ¢iselného hodnoceni v rozsahu 1-4 (sloupcové grafy) a 1 otazka umoznuje textové
hodnoceni, kde je moZné uvést jakoukoliv pfipominku nebo komentar studenta k danému predmétu
a vyucujicimu.

V pripadé hodnoceni vyucujiciho se otazky zaméruji na tyto oblasti:

e odborna zpUsobilost vyucujiciho

e pedagogické kompetence vyucujiciho

e osobnostni kvality vyucujiciho (entuziasmus, schopnost motivovat apod.)

e pozadavky znalosti studenta ze strany vyucujiciho pfi zkousce/zapoctu

e pristup vyucujiciho k hodnoceni vykonu studenta pfi zkousce/zapoctu

e vyuZiti konzultace

e zhodnoceni, do jaké miry byly vyucujicim poskytnuté studijnich materidly dostacujici pro
absolvovani predmétu

V pripadé hodnoceni pfedmétu se otdzky zaméruji na tyto oblasti:

e vyberte zdroje informaci, které mély pro Vas velky vyznam pro absolvovani predmétu
e pfinos E-learningového kurzu k danému predmétu

e narocnost predmétu vs. pocty kreditd

e vstupni znalosti z pfedchoziho studia

e vyuka v ¢asovém rozsahu dle rozvrhu

e jakou formou probéhla distan¢ni vyuka predmétu

e byl dostatek materidll a informaci v ramci distancni vyuky

e dokazala distancni vyuka z podstatné ¢asti nahradit prezencni vyuku

e spokojenost s distancni vyukou

DOSTUPNOST VYSLEDKU HODNOCENi PRO CLENY AKADEMICKE OBCE A zZPUSOB PROJEDNANI
VYSLEDKU HODNOCENI S vYUCulicimi

Po ukonceni hodnoceni vyuky predmétl jsou vysledky zverejnény pro cleny akademické obce
i studenty na webovych strankach fakulty (Fakulta chemickd — Hodnoceni kvality vyuky — VUT). Dale
jsou také vysledky hodnoceni vyuky prfedany reditelim udstavd, ktefi budou pfipominky diskutovat
s jednotlivymi vyucujicimi a garanty predmét. V pfipadé relevantnich pfipominek bude koncepéné
feSeno u konkrétniho predmétu. Zavéry vyplyvajici z hodnoceni budou zohlednény v dalsi vzdélavaci
¢innosti fakulty.



https://www.vut.cz/uredni-deska/hodnoceni-kvality/hodnoceni-kvality-vyuky-f75927/fakulta-chemicka-d168728

VYJADREN{ VEDOUCICH VYUKOVYCH PRACOVIST, POPR. GARANTU PREDMETU

Pfi zpracovani hodnoceni nevyuZili vyulujici ani garanti predmétll moZnosti reagovat pFimo
v informacnim systému na konkrétni pfipominky studentl k vyuce predmétu. Podstatnou informaci
vsak je, studenti nevznesli k predmétim nebo vyucujicim Zadné zavainé komentare.

VYJADRENi K PRIPADNYM SLOVNIM KOMENTARUM STUDENTU K JEDNOTLIVYM PREDMETUM
vYUCuUJicCicH

Celkova hodnoceni, at uz kvantitativni (sloupcové grafy), tak slovni komentare, poukazuji na konkrétni
pohled studentl na vyuku v danych pfedmétech na Fakulté chemické VUT. Pfi zpracovani hodnoceni
se Casto objevovaly kladné komentare k prezenta¢nim dovednostem vyucujicich, jejich entuziasmus a
pedagogické schopnosti a Siroké ¢i hluboké odborné znalosti vyucujicich a jejich lidsky ptistup. Jak je
vsak patrné z dat uvedenych v tabulce, pocet slovnich komentara je v akademickém roce 2021/2022
asi dvoundsobné nizsi v porovnani s pfedchozimi 4 lety téhoz semestru.

Vzhledem k vyvoji pandemie COVID-19 byla umoznéna prezencni vyuka jiz druhy semestr a bylo tak
zcela upusténo od distancni formy vyuky. Studenti se proto nevyjadrovali k Zddnym otazkam tykajici
se praveé distancni vyuky, popfipadé zminili, Ze veskerd vyuka probihala prezen¢né.

HLAVNi ZAVERY VYPLYVAJICi Z HODNOCENi A INFORMACE O KONKRETNiICH NAPRAVNYCH
OPATRENICH

Z celkového podétu 321 predmétd vyulovanych v letnim semestru bylo studenty hodnoceno 90
predmétl. Pro Ucely evaluace vyuky se zamérenim na hodnoceni pfedmétd, byly vybrany predméty
hodnocené minimalné 15 % student(. Hodnoceny byly spise predméty specifické pro dany studijni
program. Také si lze povsimnout nizké Gcasti pfi hodnoceni pfedmét( jak v bakalarském, tak
i v magisterském navazujicim studiu. NiZsi odezva mUze byt zplsobena navratem k prezenéni formé
vyuky misto distanc¢ni stejné jako minuly semestr. Roli hraje i nizsi pocet studentl v jednotlivych
kurzech vybranych studijnich programu a také hodnoceni nové zavedenych predmétd vyucovanych
v ramci nové akreditovanych studijnich program, u kterych je do budoucna predpoklad zvyseni poctu
student(l. Vysoky pocet nezodpovézenych formulard nebo nizka ucast studentld na hodnoceni kvality
vyuky mUZe byt spojena i s nastavajicim letnim obdobim, tedy obdobim prazdnin, které v loriském
akademickém roce bylo diky pandemii COVID-19 a prodlouZeni zkouskového obdobi zkraceno. Vice nez
15% ucast hodnotitelll byla zaznamendna u 9 pfedméti z celkového poctu hodnocenych 50 predmétd
BSP. Vzhledem ktomu, Ze ve zpravé jsou diskutovany pouze predméty, které byly hodnoceny
minimalné 15 % hodnoticich, je v ptiloze 1 uveden prehled ucasti respondent(i u predmétd, do kterych
je zapsano minimalné 50 studentd. Jedna se spiSe o pfedméty vyucované skrze vsechny bakalarské
studijni programy. U jednotlivych sloupcl jsou také uvedeny presné pocty respondentl spole¢né
s celkovym poctem studentd zapsanych do vyuky daného predmétu. Zbylych 36 % kurz( predstavu;ji
predméty, které maji pocet zapsanych studentll méné nez 50 a zaroven procentudlni Ucast byla nizsi
nez 15 %. U navazujiciho magisterského studia jsou pocty studentl zapsanych do vyuky nizsi.

Vétsina hodnoceni predmétl byla pozitivni, kladné byl hodnocen ptistup vyucujicich, kvalita prednasek
i vyuka cviceni. V nékterych pripadech byl diskutovan osobni pristup vyucujicich, motivace studentd i
kvalita poskytnutych vyukovych materidld. Vétsina pfipominek byla formulovana na kultivované
urovni. Distan¢ni vyuka v tomto semestru a akademickém roce nebyla studenty hodnocena. On-line
prednasky nebyly uskutecnény. Lze konstatovat, Ze vyuka v letnim semestru akademického roku



2021/22 na Fakulté chemické VUT probéhla velmi dobfe. V pfipadé relevantnich pfipominek k vyuce
konkrétniho pfedmétu bude koncepéné feseno s garantem, popt. feditelem Ustavu. Zavéry vyplyvajici
z hodnoceni budou zohlednény v dalsi vzdélavaci ¢innosti fakulty.

A. Seznam hodnocenych pfedmétt bakalaFskych studijnich programi (nad 15 % hodnoticich
studentti)

Predmét Analytickda chemie v environmentalni praxi hodnotili 4 studenti (tj. 33 %) s pozitivhim
ohlasem na pedagoga nejen z hlediska teoretickych znalosti, ale také pfedavani praktickych zkusenosti.
Dil¢i otazky vztahujici se obecné k pfedmétu a jeho naplni ¢i kreditové naroc¢nosti byly taktéz kladné
hodnoceny.

Predmét Bytova chemie byl hodnocen pouze jednim studentem, ale vzhledem k nizkému poctu
studentll zapsanych do tohoto predmétu se jedna o 20 % respondent(. Kladné byla hodnocena
vyucujici i ndpln predmétu.

25 % respondentd (3 studenti) v ramci pfedmétu Environmentalni chemie Il neutrdlné aZ kladné
hodnotilo vyuéujici. Zadné slovni prispévky soucasti hodnoceni nebyly.

Velmi podobné je hodnocena vyuka pfedmétu Hygiena potravinaiskych technologii (2 respondenti,
tj. 20 %). Pozitivné byly hodnoceny vSechny kategorie charakterizujici vyucujici. Opét bez slovnich
vyjadreni.

Laboratorni projekt | — ZP hodnotil pouze jeden student (tj. 33 %) bez slovnich komentafd a s pozitivni
odezvou na vyucujiciho.

U predmétu Prakticky uvod do nanotechnologii (hodnoceno 3 studenty, tj. 15 %) byly hodnoceny
pouze obecné parametry kurzu a pfinos E-learningového kurzu byl klasifikovan jako primérny.
Ve slovnich komentatich studenti uvedli, Ze predmét mél zajimavé prednasky i cviceni vedené
kvalifikovanymi pedagogy. Vytka se objevila pouze k organizaci pfedmétu a ob¢as vaznouci komunikaci
nékterych pedagogl.

Vyucujici predmétu Struktura materidlG (hodnoceno 3 studenty, tj. 16 %) dle vyjadreni studentd
poskytl propojeni teoretickych znalosti s praxi diky obsahu prednasek. Studenti také uvedli, Ze jim
chybély pokrocilejsi znalosti uiva.

Hodnoceni pfedmétu Zaklady vyZivy (hodnoceno 1 studentem, 25 %) ukazuje vyborné pedagogické
schopnosti vyucujici a zajimavy obsah prednasek: “Predmét byl zajimavy. Ziskané védomosti jsou pro
mé uZitecné i do béZného Zivota, coZ povaZuji za velky prinos.” Pozitivni ohlas byl vénovan spojeni
predndsky se cvicenim a také poskytnuté konzultacni hodiny.

Zpracovani praskovych materialti (2 studenti, tj. 20 %) hodnoceni zcela bez slovnich komentari
poukazuje na kvalitni pedagogické i odborné znalosti vyucujiciho. E-learningovy kurz byl hodnocen
pramérné.

B. Seznam hodnocenych predméti navazujicich magisterskych studijnich programt (nad 15 %
hodnoticich studentu)

U pfedmétu Environmentalni analyza v praxi (hodnoceno 4 studenty, tj. 29 %) se studentdm libil
zpUsob vyuky a predmét hodnotili jako vynikajici. Pfedmét vyucuje nékolik ucitelll a vsichni byli



hodnoceni pozitivné. ,Pfedmét Environmentdini analyza v praxi je podle mé skvélym pfedmétem na
komplexni pochopeni tématu organickych i anorganickych analyz a zpGsobu jejich pfipravy. Clovék ziskd
lepsi predstavu o jednotlivych dilCich krocich od samotného odbéru vzorku, pres jeho pfipravu a vybér
vhodné analytické koncovky.“

Studenti ohodnotili pfedmét Kovové materidly (hodnoceno 4 studenty, tj. 16 %) jako zajimavy, a to
vCetné predndasek i praktik. Studenti by ocenili vice takovych predmét(. ,Je trochu skoda, Ze na
materidglovém oboru neni trochu vice pfedméti spojenych s kovovymi materidly, prece jen polymeri
a silikatd je tu x ale kovy jen jedny”

U predmétu Recyklace a vyuziti odpadnich materialG (2 studenti, tj. 22 %) studenti pozitivné hodnotili
napli predmétu. Poznamka: E-learningovy kurz nebyl k dispozici.

Studenti zhodnotili pfedmét Syntézy polymerti (4 studenti, tj. 16 %) jako naro¢ny na znalosti, ale také
na c¢as straveny v laboratofi. PfestozZe kurz zahrnuje kromé predndasek i praktikum, studenti by ocenili,
kdyby byla frontalni vyuka ozivena dalSimi aktivitami. ,Skvély pfistup k vyuce praktik ndrocného
predmeétu.”

U predmétu Technologie v silikatovém pramyslu (3 studenti, tj. 27 %) hodnotili studenti obsah kurzu
a zplsob vyuky velmi pozitivné. ,Ostrovtip skombinovany s hlbokymi znalostami doc. Opravila
uskutocnuju predndsky prijemnym rozprdvanim o danej problematike. Odborne a zdroveri jednoducho
dokdZe vysvetlit téemu.”

Predmét Technologie vody (3 studenti, tj. 23 %) se studentim libil.

Pfedmét Technologie zpracovani biopolymert a pfirodnich surovin (7 studentd, tj. 18 %) studenti
posoudili jako pfinosny pro obor Chemie ptirodni latek.

ZAVER

Na zavér bychom rady jménem fakulty podékovaly viem studentim, ktefi se zapojili do hodnoceni
vyuky. Nazor studentl na vyuku je pro vyucujici a vSechny zaméstnance, ktefi se na vyuce podileji,
dulezity, poskytuje ndm cennou zpétnou vazbu a tim i moznost pro zkvalitnéni vyuky a zaroven podava
informaci o tom, co bylo ve vyuce vyjimecné dobré a zajimavé. PfestozZe je hodnoceni nepovinné, rady
bychom studenty pozadaly, aby vénovali vice pozornosti hodnoceni predmétl i v dalSim semestru
a vyjadfrili tak svlij nazor na kvalitu vyuky. Anketa je zcela anonymni, neni tfeba se obavat, Ze by byla
dohledatelnd identifikace studenta. Také dékujeme za kultivovanost pfi vyjadfovani Vasich nazor(, coz
také poukazuje na dobrou Uroven studentl nasi fakulty a jejich schopnosti konstruktivné kritizovat a
posuzovat, to znamena i pozitivné ocenit, v daném pripadé vyuku a informace ¢i znalosti, které méli
moznost ziskat. Podékovani patfi také vsem ale predevsim kladné hodnocenym kolegynim, koleglim,
laborantkam a dalSim, co se podileli na zajisténi vyuky, za jejich kvalitni pedagogickou ¢innost.

V Brné 27.9. 2022 doc. Mgr. Michaela Vasinova Galiova, Ph.D.
Prodékanka pro bakaldrské studium
doc. Ing. Adridna Kovalcik, Ph.D.

Prodékanka pro navazujici a doktorské studium
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Procentudlni Gcast studenti podilejicich se na hodnoceni kvality vyuky predméti s vice neZ 50 studenty
zapsanymi do kurzi v bakalarskych studijnich programech
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